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DATORIA VIETII NOASTRE

Dela o zi la alta popoarele traiesc prin munca,
mereu aceeasi, a celor mulfi. Singura oboseala
ce si-o da sufletul omului simplu, e de a pésira
cat mai neschimbat mestesugul din bétréni, care
ii d& — dupd meseria ce-o are — hrana. Si
memoria populara e foarte precisd: unele pro-
cedee isi au inceputul lor, identic cu forma de
azi, in epoca preisloricd. Conlinuitatea civili-
zafiilor populare in cursul mileniilor e propriu
zis un simplu reflex al confinuitdfii viefii din
naturd: evolufia acesteia se pefrece in limite
de timp asa de imense, incét sunt neaccesibile
conirolului uman; se poate dard vorbi de o
adevdratd elernitate a primitivismului popular,
conservativ.

Istoric, adicd evolutiv-uman, popoarele traiesc
"numai prin fapta precursorilor si revoliafilor.
Aceslia turburd ca niste demoni, perpefuu ne-
mulfumifi, beatiludinea lenei spirifuale a con-
temporanilor, le desteaptd iluzii si apetituri, le
rdscolesc palimile, le d&ramé prefiosul echilibru

Prima lectle cu care s’a deschis Universitatea din Cluj.
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al perfectei inerfii. Fie cé@ atunci masele popu-
lare se incaerd in rasboaie, fie cé folosesc pasnic
gandul néscocitorilor, mimetismul si utilitarismul
ancestral, biciuit si de instinctul curiozitélii
—- care e mai vechiu decéat insusi omul — le
impinge s& aducd@ modificari, mai mull ori mai
pufin adanci, sacrosanclelor lor fradifii.
Puterea aceasta uriasd a creatorilor de gén-
duri noud a fost aproape in tot cursul istoriei
omenesti confiscatda de oligarhiile ori autocra-
tiille, care conduceau polilic marile mase po-
pulare: fiecare nou exemplar de supraom a fost
repede inrolat, catalogat, uniformat, in casla
preofeascd, curtea monarhicd, ori clientela po-
liticd, a conducéiorilor cu sabia ori cu icoana,

.a diferitelor siate ori nafiuni. Cei recalcitranti
‘au fost suprimafi: cu binevoitorul concurs al

.mulfimilor slabe de minte. Doar rar de tot, cand
potentalii politici au avut un respect romanfic
pentru geniul creator ca aftare, néscocilorii de
ganduri au puiut fi stdpani pe vieala lor si au
putut rdspandi dupd voie géndul lor. Acesle
rari epoce corespund insd — Elenismul, posl-
alexandrin-epigonic, — Romanismul, imperial —
unei naive regulamentdri de cétre stat a selec-
{iunii capetelor creatoare. Se iniroduce un si-
slem — foarle asemindlor scoalei contempo-
rane — de indusirializare si mulliplicare me-
canicd a ideilor noud si de dresaj filosofic — in
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masd — al animalului uman. Democratiile in-
ternalionale: elenistica, imperial-romand, acluals,
au incercat, toate, posibilitalea de inmultire pe
cale_mecanicd a sufletelor superioare. Metoda
— n#scocitda de cei vechi — a fost, firesie, cu
cdldurd imbralisald si de ordinele religioase mi-
litante — in special cel al lui Ignajiu — inte-
meiate de Biserica Apusului.
L]

Democralia conlemporand, fie burghezad fie
socialistd, e slapanita de ideea rédspéandirii cul-
turii in masele largi ale muncitorimii. Dar marea
erezie a credrii de genii prin fabricile de cul-
tura, care sunt Universitalile $l Academiile, in-
cepe a pierde din ce in ce mai mult teren. Cu
foarte mare pérere de rdu Pontificii infelepciunii
dogmatizate incep sd recunoascéd neputinfa lor
‘de a crea aliceva, decéat niste docili papagali
. intelectuali si nisie gelalinoase nevertebrate etice.
Scoala oficiald incepe sd recunoascd cd toate
doctoratele de stiin{d si diplomele de arid ale
lumii nu pot face dintr’o maimu{a cu dar suficient
.de imitafie, un creator de valori noud spmtuale.
Incep si recunoascd monumentalii sefi de scoale,
filosofice, artistice, stiinfifice, cd scoala, ca in-
stitujie educativd a mul{imilor, nu are rostul me-
canic, militarist si trivial al uniformizérii gan-
dului si al regulamentdrii credrii, ci datoria mult
- mai modesta a desanimalizérii capetelor de sutd
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i al procurdrii repezi a mijloacelor tehnice de
lucru pentru capetele gemale. ,Profesorul® con-
temporan, dacd e de fapt un om superior, nu
mai e astdzi un infailibil profet de sentinfe re-
levate, ci un ,prospector” de aur si diamanle
in stancosul pustiu al neinfelepciunii omenesli.
Ca Diogenes din Sinope, profesorul contem-
poran are a céuta, in scoald, ca si in lumea
- largd, cu lampa aprinsa si ziua, oameni: oameni
: intregi, noi, in care palpae flacéra ideii.
Avem azi aprecialori de artd, avem cunos-
i cétori de vinuri si de cai de rasd, dar n'avem
* prefuitori de suflete noud. Nu vezi pe nimeni
‘bucurandu-se, fiind fericit, cd in mul{imea pur-
tatorilor de ghiozdane de scoald a gasit un
anarhist al legilor actuale ale géndului, un ne-
linistit, un chinuit cautiitor de legi noud. Dim-
~polrivd, cel mai iubit, inire puii de oameni care
se ridicad spre constiin{d proprie, e cel mai docil
dinire memorizatorii infelepciunii consacrate.
Noutatea spiritului are nevoie de libertate, de
aer larg. $i libertatea nu poate inflori in turma.
Si nici nu trebue sd infloreascé acolo: ce-ar
fi s& sburde dupd cheful lor animalic toate ne-
cuvantatoarele care au nevoie de conducere si
disciplind sociald! Dar chiar in marile aglo-
meréri scolare se poate crea liberlatea de sbor
peniru cei chinuifi de demonul launtric. Liber-
falea aceasta creste din starea de suflet a iu-
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birii pentru idee. Profesorul s& se faca si el
simplu scolar, alergdnd la un loc cu copiii si
adolescentii dupd licuriciul minunat al gandului,
care lumineazd in mtunerecul banahtatu utilitare
zilnice.

Cat spirit de acesta, de camaraderesc entu-
ziasm pentru idealul de toate felurile, va fi intr’o
scoald, atata libertate a gandului si deci atata
putintd de inflorire a sufletelor, va fi in acea
tovardsie de viitori oameni.

E 3

Libertatea spiritului nu creste de asemenea
nici acolo unde omul e robit de trup. Iubirea
ideii e un lirism deplasat in lumea in care ,timpul
e bani“. De o suld de ani omenirea fraieste
in crezul materialist: economic, social, istoric.
Intreaga luptd peniru vieald a umanitatii con-
temporane se d& inire Capital si Muncd. De-
prins a cumpédra Inteligenfa cand are nevoie
de dansa, pentru mmultlrea averu ori infrumu-
sefarea vielii, Capntahsmul nu o socoteste ca
un alt rival. Débrms a nu avea nevoie de in- .
feligenia, Socnallsmul face abstractle de ea, ne- '
putandu-si-o mchlpm ca un evenfual rival., Ca- |
pitalismul biruitor in Apus, calca dlspretmtor in
picioare” toate idealurile penlru care intelectuali-
tatea, solidard cu poporul a crezut cé frebue
sd lupte in résboiul cel mare. Socialismul bi-
ruitor in Rasdrit — cel pu(m ca experienid tre-

2
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catoare politicdi — incepe prin a distruge tot
ce nu e primitivitate si bestialitate ~“de - masa
amorfa. Penirucd e fara putere fizich, penirucs
e pufin numeroasd, penirucd e supdrdloare in
cererile ei de sacrificiu, nerentabil peniru inu-
tila urmirire a idealului, Inleligenfa creatoare
coniemporand, e in totalitatea ei sdrobitd: de
masivilalea imperiinentd a bogalasului care
asudd grésime si de brutalitatea greoaie a pro-
Jetarului care nu se gandeste decat la mai multd
paine.

Tinta oricérei cheltueli de energie in lumea
actuald e sporirea productivitdfii. O monstru-
oasd sloarcere a futuror puterilor pamantului
si omului, ca sé dea cat mai mult material asi-
milabil péantecelui si omului si pofielor infe-
rioare. Orice idee e valoratd dupa interesul
— pragmatic — pe care-l desteaptd. Orice in-
slilufie ideald a societdlii e mecanizald indu-
strial. De o sutd de ani incoace nu s’a néscut
o singurd idee epocald, deschizitoare de dru-
muri necunoscute, in arhitecturd, in filosofie,
in sculpturd, in religie, in morald. Numai sliinfa
-— si anume, in special, cea aplicatd — a fécut
. progrese enorme: rezultalul marii majoritéfi a
acestor progrese e insa asasinarea savania a
milioanelor de nenorocili, care, fard aceste in-
venfiuni si descoperiri, n’ar fi murit nici asa de
mulli; nici asa de oribil, in actualul razboiu.

®
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O universitate noud, in anul dela naglerea
Domnului urmétor imensului faliment etic al
concepliei materialisie despre lume si vieald, e,
dacd cei ce au intemeiat-o isi dau cat de cat
osteneald sd gandeascd asupra rostului ei, un
fapt de insemndtate nu numai locald, ci mondiala.

In adevdr, toate marile intrebéri ale sufletului
omenesc constient de continuitatea istorica a
gandirii omenesti luptdtoare, se pun din nou:
cum sd se facd cercetarea realului; cum sa se
indrumeze cdularea adevarului; cum sé se in-
{eleagd frumosul; cum sd se ia pozilie fa{d de
lume si vieald; cum s#& se ajute seleclionarea
nalurald a talentelor si geniilor; cum sa se in-
nobileze scopurile vielii sociale, politice, nafio-
nale; cum sd se dea lupta cu infinita besliali-
fate omeneascd, smulgdnd céafi mai mulfi se-
meni de-ai nosiri din noroiul in care se bala-
cesc zilnic; foate aceste inirebdri, care singure
pot justifica sechesirarea atalor libertafi indivi-
duale in folosul binelui social, trebue s&d pre-
ocupe pe inlemeietorii unui nou asezamant ofi-
cial de culturd sociald si de cultura creatoare.

Dar mai ales la un popor incd in formalie
sociald si nafionald, cum e al nostru, aceste
intrebari sunt obligalorii subt sancfiunea absur-
dita{ii noii institufii in mijlocul unor nevoi mult
mai siringente, de ordin infinit mai adequat
primitivita{ii viefii noastre publice.
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Céci dacd e ca noua Universitale sd nu fie
dec t incd o uzind de superflclahtall $} muhh-
vmfuntgr_e_q ei nu e numai absurd3, e si imorala.

De sigur, fiecare pdcat social se reflectd la
un popor in toate asezémintele lui. Inir'o lume
de seci si de utilitaristi josnici conspirafia ge-
nerald a neisprévifilor va popula cu reprezen-
tan{i de-ai lor, cele mai inalte locuri in ierarhia
responsabilitafilor social-culturale ori social-po-
litice. Dar subt imboldul idealismului mistic po-
pular, trezit intotdeauna puiernic in epocile de
mari résiurndri si revolufii, doi trei oameni de
inimd pot pune la cale, suslinufi de acest am-
bient increzator si cald, mari reforme spirituale,
pe care in vremile obisnuite nu le-ar fi adus
o evolufie de decenii ori secole.

*®

latd, in fafa noasird, o operd de revolulie,
infapluitdi cu mijloace revolulionare, inspirald
de o iubire, cu totul desinteresatd, peniru mai
bine, apiratd, tocmai prin acea speran{d naiva
si curatd a celor mulfi, de alacurile puterilor
tradifionale, ignorate voluntar de inlemeietori
si manioase de aceasid ignorare.

Pe ce drum va apuca noua confraternitate
spirituald? Cele vechi, mereu umblate, bine
bitute, netede, duc loate in mlastina materia-
lismului vulgar. lar drumurile noud sunt numai
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indicate, de cugetitorii solitari. Construirea lor
e tot opera rdbdatoare a tovdrasiilor numeroase
de ucenici ai noului gand. Si entuziasmul celor
mul{i nu {ine decat pana la primul obstacol,

pand la prima jerifd. Taria de caracter — sin-

gura noble{a adevdratd in lumea muritorilor —
e o floare rard. lar fard ea foatd invd{dtura de
pe lume, fot talentul creator, e un simplu amu-

zament egoist. Cand semenii tdi fe urcéd in
varful piramidei socxale trebue sd arzi tot su-
~ fletul tau pentru a rdméne acolo : nu pentru fine,

cd tu’esti un om, trecator, dar pentru oameni,

~ pentru idealul lor, pe care tu nu trebue s&-l

lasi s& decadd, pentru sublimul pe care trebue

sd-] faci s@ infloreascd in inima contempora-.

' nilor i&i, chiar de ar fi sa-l cresti cu tot san-
gele vielii tale, pe care numai odata o ai.

Dar iatd, totlul e rdu. Nici cei mai buni nu
rezistda suferinfei ori ispiltei, ci renunia la lupta.
Inireaga vieald e murdarilda de egoism, de in-
teresul brutal, de ulilitar. Milioane in jurul t&u
spun: asa e vieala; zadarnic incerci s’o schimbi.
Si nu cobori ochii, din viziunile senine unde
incerci a-i fixa, asupra pamaéntului forfotitor de
lume, faréd s@ vezi confirmarea inmiitd a as-
prului adevar: pand si suferinfa imensd a ma-
relui rézboiu este azi profanatd de materialismul
cel mai odios: pacea care aseazd soarta lumii

N



14

e opera nevrednicilor care nu au luptat, ci s’au
ingrasat in rdzboiu: nimic din dumnezeiasca
frumuse{d a jertfei, a iubirii, a morlii, nu mai
inspird opera pécii; cei migei, cei tradatori, au
fost poftii alaturi, ba mai sus, decét cei curati,
cei credinciosi, cei drepf{i; o amard prefaluire
pe arginji a inceput pentru sangele varsat in
Jupte; biruinjele trebue réscumpdrate cu banul
vaduvei si orfanului, iar cei care au céastigat
biruinfele stau tristi si muti, "aiurifi de manie,
d_aii la o parle ca niste mesteri fara pricepere
si féra pref, in vreme ce zarafii cantdresc in
 talgere: aurul Raséritului, focul Carpatilor, graul
" Dunidrii, codrii Munlilor. Célcarea cuvantului
dat e astdzi lege. lar indunirul {&rii tale, nu vezi
decat necinste, cafdrare desperald ciire locu-
rile cele mai de sus, goanad dupd@ avere, mur-
dirire a tuturor numelor curate de lupldtori
fira fricd impotriva rdului, aprobare stupidd a
mulfimii, datd nu celor care-i cer virlute, ci
celor ce-i lauda vifiile. Si in almosfera aceasta
imbacsitda de miasmele pulreziciunii, rece de
lipsa oricérei iubiri, chiar cei odinioard des-
chisi avantului cald spre ideal, devin reci, ne
mai putand infelege decadt gandul rafional, lo-
gica fapfelor brute; géndul ca expresie delicat-
sentimentald, mistic-increzitoare, a infelegerii
intuitiv-lirice a Cosmosului, ca un tot din care
noi oamenii nu suniem decat un infim frag-
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ment, mai mull sim{ind decat injelegand legé-
turile noastre cu Intregul, e inchis pentru ei.
E asa de sdracd inima. omeneascd in infele-
gerea cuvinielor care poartd gandul aproapelui!
Vorba, ca o simpld monetd luata si datd, stearss
de multd intrebuinfare, e tot ce loveste cugetul:
gandul inchis in ea, sirigdtul nou, dat cu acelasi
banal cuvant, le scapd. Si totul pare vechiu,
uzat, indiferent.
L]

Peniru o confraiernitate spirituald, cum e si
fie aceasta, intemeiatd acum, realitatea vietii
irebue sd fie insd nu suma manifestarilor prag-
matice ale unei societd|i desagregate si haotice,
alcéfuitda din indivizi primitivi ori decdzufi, ci
complexul potenfelor spirituale, latente in su-
fletul nafional si general-uman, al maselor si
indivizilor. Noi nu lucrdm cu realitatea unor
contingenfe de douézeci si patru de ceasuri, ca
jucatorii la bursd, ci lucr8m cu realitatea unor
stabilitdfi psihologice milenare, ale sufletului
ancestral. Pentru noi faptele concrete sociale,
a cdror cunostinfd nu numai nu ne scaps, dar
noud singuri ne e complet inteligibild, sunt
numai mijloace de a diagnostica boalele so-
ciale si de a prognostica evolufia lor. Noi nu
ne marginim la simpla consiatare a bubelor
urdle si la tratarea lor superficiala — dupa
metoda politici — ci cdutém a purifica insusi
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sangele bolnavului, spre a imputernici din nou
leucocitele sd ucidd microbii care circuld in
‘iniregul organism.
L]
< Supremul scop al luplei noastre e spirituali-
zarea viefii marelui organi'sﬂ.rm‘:"so;:ial-poliiic si
cultural-crealor, care e naliunea. Mijloacele
intrebuinfate de noi sunt exclusiv de caracler
social-cultural si pleacd din izvorul unic al idea-
lismului nalional. Metoda noasird e aceea a
cultivarii si selecliunii sufletelor superioare, prin
punerea la probd a fiecérui individ, care ne
esle incredinfat, cu piatra de incercare a Cul-
tului Ideii. Cine rezistd si dd scéntei e vrednic
sd inire in confraternitatea Universila{ii nalio-
- nale. Cine e un simplu piefroiu brut e dat
" inapoi in grdmadd, spre a servi ca pavaj de
sosea peniru construirea drumului nou célre
sferele cele de sus. Oporlunisme, tocmeli, re-
ductibilitd{i, noud nu ne sunt permise. Noi
santem preofii aspri ai unei religii de purificare.
Suntem profefii unui timp, cu mull prea inde-
partat peniru poftele grabite ale ha@mesililor
conlemporani, dar noua imediat accesibil prin
largul orizont al vederii istoric-filosofice.’

Noi suntem condamnati s& fim ireduclibili,
sau, s ne retragem din lupta. Céaci asupra
noasird apasd raspunderea intregii vieli a na-
fiunii. Séndlatea sufletului ei ne e incredinjala
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noud. lar noi suntem datori s& luptim pentru
a-i pastra intru eternitate aceastd imunitate fa{a
de decddere si moarte. Cum am putea o clip
s facem vreo concesie R&ului, cénd stim cé
puterile lui, chiar cu cea mai indarjitd luptd a
noasird, tot uriase rémaén, avandu-si izvorul in
eferna inerfie cosmicd? Noi frebue si fim ora-
colul, la care s3 alerge mulfimea in ceasurile
de cumpénire a Desfinului, spre a-i da lamu-
rire asupra viitorului: cdci numai noi gandim
mai presus de meschinul timp si spafiu politic-
social. Noi frebue s# fim spiritul critic prin care
sd se lumineze nafiunea, cand in mizeria luptei
viefii si in haosul ciocnirilor pdtimase politice,
ea vede rdsturnatd foatd scara valorilor si ceea
ce socolea sfant ii este ardtat de luptitorii ga-
lagiosi si fdrd constiinjd ca murdar, iar ceea
ce i se pdruse josnic ii e inféfisat ca ideal.

Noi trebue sa ii explicdm, c# civilizafia mate- .
‘riald, singurd, nu e nimic mai presus ca un
grajd sistemalic pentru vite bine hrénite si fese-
late, dar nici pe. deparle nu e o oranduire in
care si aibd un loc si sufletu] ~care, in om,
e idee. e

Opera de purificare ce ne cade nous, gene-
rafiei actuale, e cu totul ingratd. Nou#d ni se
cere sacrificarea insdsi a sufletului nosiru: noi

nu vom putea face nimic complet, ci de abia
: 3
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vom curd{i drumul peniru alfii. Cei ce vor veni
dupd noi ne vor amesteca in acelasi primitivism
cu cel al societdfii in care frdim si nici nu vor
béanui tragedia de precursori, chinuifi, batjoco-
rifi, neinjelesi, trddali, care a fost in noi. Pu-
tand lucra, egoist solilar, ca cei mai buni din
{érile luminate ale Apusului, noi nu vom fi lasat
dupd noi nimic inireg, nimic armonios, nimic
asemdndior marii iubiri de génd, care a fost
in noi.
.

Care e sufleiul cu care avem noi a lucra?
~ De sigur, inainte de foate sufletul {dranului
" daco-roman. Care suni insd polenfele acestui
suflet?

Existd o selecfiune nalurald a inieligenfelor
najionale pe baza luptei de adaptare pe care
popoarele irebue s’o dea spre a birui dificul-
tétile ridicate in calea lor de naturd ori de om.
Mintea se ascule din generafie in generalie in
direc{ia biruirii cat mai usoare a acelor ob-
slacole. La popoarele prea chinuile de adver-
sitdlile istorice — cazul poporului nostru, mar-
tirizat de toale liftele pdmantului — se formeazéa
un fel de carapace spirituald, in care sufletul
se refugiazd spre a se pdasira intact. Observa-
torul superficial vede numai carapacea pietroasa
si inerfd: In specie: fatalismul, insensibilitatea
la nevoile unei vie{i mai omenesli, tradifiona-
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lismul, neincrederea fa{d de orice om sau lucru
nou, asprimea si necioplirea in diferite mani-
festari individual-sociale. Dar observatorul r#b-
dalor, care std si asteaptd si iasd din scoica
colfuroasd adevaratul organism, ad&dpostit ina-
uniru, are bucuria de a vedea o fiin{ad -foarte
fin si complicat, foarte delicat construitd, cu
nenumirate organe de apercepiie variaté si pu-
ternica a lumii, fotal nebdnuite, numai dupéa
aspeclul crustei de piatrd. Fatalismului cosmic
ii corespunde splendida eficd opfimist&, pigano- .
- cresiing, care dé celui nedreptifit siguranfa cé
. rdutatea nu va réméne nepedepsitd si cd deci
‘el poale astepla cu resignare filosoficd aceastd
'.pedeapsd imanentd nedreptalii. Insensibilititii la
greutdlile si frivialitdfile viefii materiale ii cores-
punde entuziasta dorinjd de a se face frumos
micar la zile mari, care creste inclingrile sale
peniru arta de {foate felurile. Tradifionalismului
{araénesc ii corespunde o curiozitate extraordinar
de multilaterala, chiar pentru lucrarile total streine
de experienfa lui principiard. Neincrederii fa{
de orice e nou ii corespunde dorinfa de a afla
faina acelei noutdfi, spre a o supune: de unde,
un spirit de observafie si de criticd excepfional
de ascufit, inirecind adesea cu mult pe cel al
omului cult, deprins cu formulele luate de-a-gata
din carfi.) Asprimii in maniere ii corespunde un
sim{ de mdsurd si cuviin{d sufleteascsd, cu atat
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mai puternic, cu cét el nu se poale manifesta
extern, decét cu totul stangaciu.

Copilul taranulun e aruncat in. Iupla vxe(u,/
incd de cand ¢ mai mic decél c3ciula de pe
capul lui taica-sdu. El trebue sd invele singur
a iesi din incurciturd. lar scoala de agerime
practicd a trupului si sufletului ii e complefald
de lupia — nu cHutatd de cine vrea, ci impusa
tuturora — pentru intaietatea in societatea {a-
rdneascd. Agerimea miniii ii e pusé la incercare
fiecdruia in orice clipd, nu numai de un interes
imediat si utilitar, dar mai mult incé de placerea,
pur eslelicd, pe care {dranul o are de a vedea
scanteind un cap superior. Iufeala aperceperii,
vioiciunea reflexiei, jusieja judecdlii, promptitu-
dinea respingerii argumentului confrar, sldpa-
nirea de sine in focul luptei de inteligentd, ca-
valerismul condamndrii imediale a mijloacelor
laturalnice ori brutale de intrecere, toatd aceasta
minunafd autoeducalie ce si-o dd societalea
{draneascd, scénteieloare de vervd, de bucurie
a vielii, incordatd ca o struné confinuu vibrand
muzical, de sinceritale aproape anlic de con-
sequentd, de cavalerism cu un cod foarte com-
plicat, — e o realitate pe care clasa suprapuséa — -
in mare parte de alt neam decat poporul no-
stru — n'a cunoscut-o si deci n’a avut-o in ve-
dere la organizarea cullurii sociale a naliunii.
S’a vdzut ridicula babilonie a introducerii copi-
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lului de {dran in vieafa nafurii prin cérfi, care-i
proclamau marele adevar nou, cd ,boul e un
animal cu patru picioare®.

[ ]

Sufletul {dranului romadn ne ajunge noud
— Confraternitatii universitare — total -obosit,
amadrit, desgustat si adesea chiar mutilat, de fa-
bricile de banalizare sistematica, denumite scoald
primard si secundard. Mai e vreo mirare ci fe-
ciorul de {dran frecut prin toatd filiera uzinei
scolare e .un simplu neuraslenic ori un nevrozat
iremediabil ? C&ci trebue sa fie cineva prea re-
calcitrant la orice disciplin#, ori prea puternic
spirifual: dominand orice violen{d externd, ca
sd poala rezista tavalugului nivelalor, care e
scoala organizatd mecanic-industrial: supunand
si pe cel genial si pe cel sdrac cu duhul
aceluiagi dresaj cu locuri comune. Universi-
tatea deci, in loc de a fi un colegiu frajesc de
tineri si balradni care cauld impreund, deopo-
triva de entuziasii, realul, adevérul, frumosul,
sensul lumii si al vieii, trebue sa fie, in haosul
si decdderea actuald, un adevérat spital pentru
mutilafii la suflet. Ca s#-si poald veni in fire,
copiii aceslia ai unei rase in adevéar nobile, in-
cdpuie pe manile educatoare ale unor oameni
stramb pregatifi ori rdu condusi, {rebue sd le
redém aimosfera de acasd, vioaie, veseld, lip-
sitd de orice pedanterie si inchipuire de sine
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magisirald, fireascé in libertatea deplind dela
frate mai mare la frate mai mic, calda, copild-
resc de idealistd, — si, fard indoiald, multe su-
flete vor inflori din nou, sirdlucind prin inteli-
genfa lor originald, pétrunzitoare, clard, crea-
toare, — desi, ot asa de sigur, multe altele
vor rdmane peniru toldeauna schilodite, luand
cu ele numai arzéforul regret de a se fi néscut
prea de vreme fafd cu incetul proces de puri-
ficare al nenorocitei noasire oranduiri sociale.

Fiecare nafiune trebue sd-si aibid metoda sa
proprie de desanimalizare a muljimilor si de
selecfionare a falentelor si geniilor. Copiii {#-
‘ranului nostru, vioi si clari la minie, n’au nevoie
de pisglogeala ucigéfor de metodics, niscocild
ca sistem educaliv de naliile greoaie la spirit
peniru copiii lor moldi si incefi. Scoala noasira
trebue s fie alla, pornind dela realitatea etno-
psihologicd a sufletului nostru nafional si rami-
ficala dupd@ scopurile sociale specifice evolufiei
noasire acluale.

*

Daci insé calitativ sufletul cu care avem a
lucra e de o finefd si mlddiere originard ne-
intrecutd, cultural-evolutiv el e incd in stadiul
primei copildrii. El nu a facut decat o foarte
modesld elapd in asculirea psihofiziologicd, ne-
cesard marilor abstraclii ale culturilor creatoare
superioare. Trecerea dela stadiul vegetativ-elno-
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grafic — ori cat de strélucit — la cel cultural-
creator, general-uman, universal-valabil, e de-
parte de a se fi facut. Un suflet proasp#t dela
laré, supus presiunii formidabile a capitalului
ideologic contemporan, rar poale suporta cu
_perfectd elasticitale povara si nu réméane de-
. format. De abia in a doua ori a treia generalie,
treptat-treptat intelectualizata, {dranul roméan fsi
arald incomparabilele lui calitéfi sufletesti. Sie
caracteristic ca chiar in frecutul nosiru istoric
o atare irepfatd infelectualizare a dus nu numai
la egalitatea noastrd, spiritual-creatoare, cu alte
nafiuni mai vechi in culturd, cila superioritatea
noasird asupra lor, dandu-le noi, conducitori
sufletesti.

Din aceste consfatéri decurge — ca o con-
difie esenfiald a oric#rei superiorizéri a culturii,
mdw:duale, ca si sociale — ldargimea general-
umané a orizontului inspirator de ganduri,

[ ]

Nationalul e ceva blologlc-polmc e consliinfa
de sine, solidard, a unui organism independent,
in luptd de existen{d cu alte organisme ana-
loage si intrebuinfdnd peniru ap#rare chiar
forma animalicd a luptei, care e risboiul. Na-
fionalul nu e {infa supremd a spmiuahzaru ci
e materialul brut, care are a fi innobilat prin,
gindirea general-umans, astfel incat creafiunile
lui s& devie prefulindeni si etern valabile. Esti
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nafional in orice creafiune a culturii superioare
nu conslient, voit, ci inconstient, falal. Dar in-
tocmai cum nu vrei, ci esti, fdrd voia ta, in
opera de arta, liric ori epic, fot asa esti, fira
s& vrei, nafional, in sufletul tdu.

Omul, fie el necult, fie cult, lucreazs, ideo-
logic, cu un material de ganduri general ome-
nesc; etnografic adicd sub-cullural, ca si su-
perior-creator, adicd adevdrat cultural, esenfa
diferitelor civilizafii nafionale e aseminitoare:
nu numai in ideile conducétoare, ci adesea chiar
in unele forme concrele, imbrécate de aceste
idei; comparali civilizalia einograficd roma-
neasca cu cea scandinavd, cu cea peruviana
sau chiar cu cea a negrilor mohamedani si com-
parafi cultura elenicd a epocii clasice cu cul-
tura mexicand anterioard invaziunii spaniole.
Cdlitatea diferitd a suflefelor nafionale e o en-
lilale de ordin diferenfial si polenfial, iar nu
esenfial.

Fie prin specializarea aptitudinilor sufletesti
subconstiente, fie prin {dria exceplionald a pu-
terii aperceplive si ralionale, popoarele ajung
a se deosebi inir'un fel — am pulea zice termic:
unele cu sédnge rece, luna masculing, soarele
feminin, — allele tocmai dimpotriva. Identitatea
consfrucfiei generale, psihologice, la toale ra-
sele omenesti creeazd substratul sufletesc uni-
versal-valabil al futuror civilizafiilor. Legea cos-
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micd a diferentierii aptitudinilor pand chiar si
in organele perechi ale aceluiasi individ, creeazs,
pe baza factorilor multipli de influen{a a pa-
mantului asupra omului, potenfe si nuanfe etno-
psihologice, nenumérat de variate.
L] -

Mijlocul unic de a accentua diferenfialul e
acela de a intensifica genericul. Lirgind si apro-
fundand cultura noasird de simpli oameni, ca
oricare alfii, devenind cat mai spiritualizali ca
cetdfeni ai Jumii, subconstientul specific-najional
din noi, care coloreaza fatal oricare creafie su-
perioard de artd, filosofie ori stiin{g, din pricina
precumpanirii instinctului asupra infeligeniii in
orice inspiralie noud (alifel cei mai erudifi ar
fi cei mai geniali, pe cand dimpotrivd geniul
procede prin inspirafie transcendentald), sub-
constientul, zic, are un camp mult mai vast de
manifeslare, atét intensivd cét si exlensiva.

Dar mai mult decat atat. Dela einografic la
cultural nici nu e punte de trecere. Etnogra-
ficul e ceva definiliv, milenar si universal, re-
zultat ultim al geniului popular natural. Etnogra-
ficul exprim& o concepfie elica, estetici si meta-
fizicd asupra lumii si viefii ca rezultat al unej
experienfe multiseculare: atét ideile cat si for-
mele lui alcétuesc o lume aparte, din care nu
este frecere: precum nu este frecere dela civi-
lizatia Laponilor la cea a Elenilor. Culturalul e

4
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ceva abstract, simbolic, artificial. Culturalul e
rezultatul spiritualizirii aristocratic-idealiste pe
cale de anirenament si selecfie forfatd inir'un
spafiu si timp dat. Einograficul pleacd dela in-
-stincte. Culturalul pleacd dela idei. Culluralul
e mereu schimbator in rafinala evolufie spre
cit mai complex a ideilor crealoare. Efnogra-
ficul e perpetuu stabil, pe baza celui mai mi-
nufios tradifionalism. Necesité{ile viefii spirituale
superioare suni fotal necunoscute vielii einogra-
fice. A lua valori si forme efnografice pentru a
exprima valori si forme cullurale inseamnd a
confunda iremediabil doud stdri de suflet tolal
~disparate si a crea un monsiru de civilizalie
falsé. Nu forma creeazi ideea, ci ideea isi caulé
- forma. Culturalul ca forme concreie e exclusiv
rezullalul gandirii superioare solitare, niscufe
prin generafie spontanee, din legea cosmicéd a
diferentfierii, califative si inlensive, aplicald in-
divizilor izolafi. Tonalitatea, nuanta, ritmul crea-
liei acesteia superioare, suni dale, fireste, de
- pasta psihofiziologica diferitd a nenumiiralelor
organisme sociale, care sunl rasele si popoa-
rele. Ai aceeasi idee de templu, ori de siatue,
ori de imn liric, ori de contract social-politic,
exprimald de marii crealori ai culturilor origi-
nale, capetele geniale ale naliunilor, total dife-
rifte, nu dupd mentalitdfi individuale, ci nafio-
nale: aceastd diferen{d e cu alat mai incon-
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stientd, cu cat creatorul e mai desdvarsit. In
adevéar singura muncd, singura grijd si suferinji
a creatorului e de a da form3 deplin corespun-
zdloare gandului care- frdméntd. lar gandul
acesta nu este un gand social, politic ori- na-
{ional, ci e un géand specific creafiei: compo-
zitorul géandeste muzical, sculptorul gandeste
plastic, poeiul gdndesle snmbohc »Limbile“ ace-
stea specxflce sunt iniraductibile dintr’una intr’alta.
Creatori foarte eloquen{i in limba lor, plastica,
muzicald, simbolicd, sunt total afasici in limba
noaslira practic-utilitard a necesitétilor vegetative
ale viefii, ca si in limba melafizicd a cetiife-
nilor republicei Iui Platon.

Cea mai evidentd dovadd a stérii noasire spi-
rituale inapoiate e confuzia care se face inire
etnografia roméneascd si arla ori gandirea su-
perior-culturald roméneascd. Ai nostri infeleg o
prelungire directd a etnograficului in culfural,
a popularului in artisticul-filosofic, in loc si le
infeleagd ca doud lumi diferite care au contact
intre ele, nu direct, ci prin intermediul altor
lumi, care sunt etapele treptate ale spirituali-
zdrii colecliv-individuale: prin propagarea unei
anume religii a unui nou complex de idei: cum
a fost, in alte locuri si timpuri: cultura supe-
rioard a renasterii, elc., in diferitele lor faze,
crescute freptat din forfele vii, singular-geniale,
populare, ale nafiunilor, diferit colorate la dife-
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ritele natiuni, dar deopofirivd de abstract fecun-
date dela artificial la natural, iar nu dela po-
pular la artistic-filosofic.
L

Avem dard de infensificat in tinerimea care
aleargd la luminile noastre nu ceea ce e {§-
rdnesc in ei, ci ceea ce e general-omenesc.
Dar aceasté culiuralizare a intelectualititii noa-
stre ndscande nu are a se face prin anirena-
mentul spirifual cu cultura unei anume nafiuni
predilecte. A incerca sd facem din cultura noa-
strd o prelungire coloniald a culturii franceze,
italiene, germane ori anglo-saxone, e o gresald
analoagd aceleia, mai inainte alinse, a etno-
grafizéirii creafiilor abstracte. C#ci culiura ace-
stor nafiuni este ceva organic, netransmisibil:
ea reprezintd un suflet specific, diferit de al
‘nostru. Ar insemna sd ne strambdm sufletul,
sau si fim nisle simple animale mimelice, dac#
am cduia s# gandim cultural ca Francezul, En-
glezul, Germanul, contemporan, ori istoric.
Cultura unei nafiuni se naste din ciocnirea unor
influenfe ideologice sfreine, “forfal ori de buna
~ voie, cu instinctul creator nafional. Cu cat insd
_un popor este mai {andr, cu atal el e mai
expus sé ia expresia formald drept ideea. Ori
forma este ceva neasimilabil: ea este interpre-
tarea nafionald, specificd, a ideii pure. ldeeca
singurd e asimilabild fiindcé e general-omeneasci.
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Ideea catedralei gotice in Franfa si Italia e ca
ferment acceasi, ca intruchipare total diversa..

Noi avem a oferi -instinctului creator al
nafiunii noasire idei, iar nu forme. Si ideile
vor fi imediat rodiloare, pe cand formele vor
fi sterile. Idei in sine, idei artislice, stiinfifice,.
filosofice, sociale, politice, in perpetuitatea lor
— critic vdzutd — de {iranssubstaniializare in-
finit de variata.

Nu cultura superioard a unei nafiuni, ci
culiura a cét.mai mulior nafiuni, are a ne in-
leresa. Numai asa putem ucide mimetismul
ieflin al formelor, si silim la gandire, la luare
de pozilie personald originali. Culturad istorica
deci, mergaind méan& in ménd cu cultura filo-
soficd si cea arlisticd, toale general-umane, iar
nu singularizat nafionale, cu alitudine servil-
coloniald fafa de ele.

Ideile pure, care circuld in spafiul geo-
graficcuman si in timpul istoric-uman, cu aju-
tforul marilor genii creatoare, in care ele aprind
focul luptei peniru transsubstaniializarea gan-
dului abstract in form& concreld, — sunt active
in indivizi si naliuni in cele doud feluri etern
crealoare de energie: simpatelic — prin iubirea
faid de noul gand — sau, repulsiv, prin ura si
combaterea noului gand, adicd — din ciocnire
— prin crearea anfileticd a altui gand. Si in-
fr'un caz si intr’altul rezullatul final e tot crearea.
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Decat, cd in cazul urii, drumul pand la creare
e mai lung si chelfuiala de energie mai mare.
Firesc, indivizii, si dupd ei, popoarele, iau mai
bucuros drumul cel dintaiu, al iubirii.
Ideea-mamd a iniregii culluri roméanesli e
ideea romand. Cultura noastrd nafionald, crea-
toare, spre deosebire de vechea civilizalie ve-
getaliva etnograficd, daco-romand, populara,
incepe odatd cu descoperirea Romei. Roma ne
descoperise pe noi incé din intunecatul ev mediu.
Dar noi nu reaclionasem. Dimpotrivd noi am
descoperit-o simulian, pe c&i diferite, dar cu
efecte fulgerdtor-creatoare identice, in toate cele
trei {dri romanesti ale Daciei — deplin — abia
in secolul al XVil-lea. Istoriografia roméneasc#
din Moldova, Ardeal si Tara-Romaneascd e
creatoarea consliinjei nalionale superior cullu-
rale a poporului nostru. lar aceastd constiin{a
nafionald superioard aprinde fdrd inlarziere —
pe care simpatelicd — sufletul primitiv-natural
al nafiunii fiice cu dorinfe, impulsii, fendine
violent rascolitoare de ganduri. Legdiura cu
Roma-mamé e facutd intaiu — mulld vreme —
prin sora ifaliand, apoi marele foc sacru al
ideii pure, incinge intreaga Francie. Dela 1789
pana azi ideea cullurald creatoare romand e
aclivd in nafiunea noastrd prin mijlocirea Fran-
ciei. Incercdrile antiquaric laline ca si cele ro-
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mantice italofile — de legéturd noud cu gandul
roman — n'au creat nimic ftrainic.
Dar ideile culturale romane — propriu
zis, cultural aniice, greco-romane — nu sunt
i azi exclusiva proprietate spirituald a Franciei.
. Intreaga lume european#d si americandi — am
- pulea zice intreaga lume civilizatdi — laling,
-germand, anglo-saxond — firéieste cu idei ro-
‘mane. O exclusivitate a inspirafiei noastre prin
Francia, ne-ar duce — prelungitd prea mult —
'la situalia intolerabila de colonie culfurald fran-
cezd. Ideea romand frebue deci readusd la pu-
ritatea ei principiard, impregnatd cat mai mult
de suflul ei originar-antic, eleno-roman, iar re-
acliunez noasird fajd de aceasid idee firebue
din ce in ce mai mult inlensificatd nafional-
daco-roman, liber inspiratd de sufletul nostru
nefalsificat, nemanierat cu diferite influenfe ex-
clusive contemporane. Clarificandu-ne si apro-
fundandu-ne mintea noasird cu experienfa ideo-
logicé universald — fiecare nafiune fécand s&
vibreze in noi, puternic, o altd coardd — Ia-
sand iubirea noastrd instinctivd pentru Roma si
coloreze dupa legile ei, fafale, creafiile noastre,
vom avea dat substratul larg omenesc inspi-
rafiei culturale creatoare prin ciocnirea cu alte
ganduri — diverse de cel roménesc.
Implinirea insd a chiar actului credrii irebue
sd fie cea mai silbaticd liberare de tot bala-
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stul, de toatd scheldria, pe care ne-am urcat,
spre a privi cat mai departe si cal mai adéanc,
in lume. Suprema despersonalizare, desnafio-
nalizare, destendeniionalizare, trebue sa fie actul

“de purificare, percursor credrii. Inainfea ideii

pure: de filosofie, artd, stiin{d, trebue sd siea
omul pur de orice intentii trecdtor lumesti. Din
unirea sufletului lui imaculat de cele péaman-
testi, cu ideea purd, se va nasle — polrivit
legilor supreme, inconirolabile i neguvernabile
de noi — opera noud: asemdnandu-se — ca
eternd valabilitate, uman#i — cu mama ei, ideea,
— si asemdnandu-se — ca infdfisare formald,
nafionald — cu tatal ei, creatorul.

Nu romanizarea noasird feroce, iniru vege-

~fativul etnografic, ci conlmua noasird umani-

zare iniru sublimul uman, va crea suprema
splendoare a culturii creatoare romanesti. Acor-

.darea iniru eternul omenesc a creatorului il va

face si creascd pand la simbolul vesniciei fie-

.care element superior prelucrabil al viefii noa-
.stre nafionale. Si cantdrefi divini ai frumosului,

profefi incomparabili ai adevarului, vor da vi-

-ziunea sublimului, in formd Iranscendental rit-

mat8 romand, fuluror popoarelor si tuturor tim-
purilor.
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Dar pentru a ajunge acolo, ca najiunea noa-
stra sa traiasca universal-uman, confraternitatea
Universitafii noasire frebue s& converteascd in-
freaga nafiune la cultul ideii pure. Demateria-
lizare fdrd crufare; spiritualizare entuziasts;
cercetare neobosild a realitafii nafionale pentru
ce are elern in ea; activitale misionaricd so-
cial-culturald, adanc iubitoare, pentru prepararea
intregii mulfimi a frajilor cu faina cea mare a
nasterii geniilor noastre, universale: iatd uriasa
sarcind care apasd pe umerii nostri de adevi-
rali parinfi ai nafiunii.

$i dupé cum ftrupul omenesc, peniru a se
misca in spafiul terestru, are nevoie sé ja anume
atitudini, la care e freptai-ireptat antrenat in
vieafd: pe pamanti, in mers, alergat, urcat, —
in apd innotand, — tot asifel sufletul pentru a
se misca in lumea ideilor are nu mai pufin
nevoie sa fie inifiat in atifudinile necesare, im-
perativ obligatorii si total diferite unele de al-
tele, — atitudini care singure pun sufletul in
stare de a primi si a da ideile pure, care, ca
atomii in Cosmos, alcétuesc vibrarea vielii etern
consliente de sine: atitudinea religios-lirics, cea
ritmic-muzicald, cea poetic-plaslic8, cea filoso-
ficé-tragica, cea stiinfificd-arhitectonicd, cea isto-
ricd-epicd-dramaticd, cea sociald-culturald, ori,
in sfarsit, cea practicé-politica.
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Maestrii atitudinilor sufletului, inifiatorii in
faina miscérii in lumea ideilor, trebue s& fim
noi, cei care prin stiin{d, experien{a, suferin{d,
inchinare, am fost binecuvéntati cu darul médcar
al unei singure miscéri in lumea imensd a gan-
durilor. Discipolii vor intra la fiecare, vor in-
cerca acordarea sufletului cu atitudinea fieca-
ruia din noi, si, sau vor vibra armonios de
contactul cu ideea cea noud, sau, vor cduta mai
departe atitudinea deplin inruditd alcatuirii su-
fletului lor, individual.

Nenorocita identificare a sufletului cu frupul
in care frdiesle, si apoi a acestuia insusi cu
materia inertd, a facut s& se piarda, in rafio-
nalismul feroce, trivial-materialist, modern, pana
si insdsi infelegerea originii gandurilor noastre
fundamentale. Filosofia, Istoria, Aria, sunt asidzi
stiinje care se inoculeazd, ca un ser medical
— pe cale asa zisd mefodicd — in creierul
celui chemat si celui nechemat, deopolrivé.
Suflete total nefilosofice, ori neistorice, sunt
dresale cu de-a-sila ca atare — nu se dreseazd
oare si cai matematici? — si sute de monstri
pseudoumani, numifi specialisti, sunt aruncali in
vieaja sociald spre a neferici la réndu-le pe
~alfii. Si asa va suferi omenirea, fard putin{d de
indreptare, cat nu se va intoarce la divina doc-
frind a inifierii afinitar-eleclive in idee, prin pu-
nerea la incercare a sufletului adolescent cu
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atitudinile spirituale capitale, spre a si-o alege
— prin iubire — pe aceea in care sufletul lui
se pierde ca o noid in acordul perfect.

Cum omul care a frait o viea{d inir'o stramta
vale de munte, la prima vedere a vastului spafiu
liber, ce-l d& orizontul mérii se va da inapoi
speriat c8ulandu-si sprijin in cel mai apropiat
obsiacol care sa-i margineasca privirea, cum
sufletul nostru insusi, mereu visdnd de infinit,
se d& totusi inapoi cu groazd si i se pare cd
se scufundd in haos, cénd ii ceri sé gandeasca
la ce poate fi dincolo de ultima stea vazuia,
si lot mereu mai departe, dincolo, fara oprire
si fard hotar, — asa se da aiuritd inapoi mintea
contemporanilor nostri, cand din cutiufele siste-
matice, cu cea mai perfectdi metodd ordonate
si cuprinzdnd intreaga in{elepciune stiinfifica
asupra lumii si viefii, — e scoasd de marile
izbucniri ale geniului creator solilar, intuitiv-
vizionar in naturd si in sufletul omului, spre a
luva cunostinia de anarhica lui descoperire, fara
fise si rafturi, a unui nou aspect al formei,
ori al ideii universale.

L]

Ci vieala adevdratd e a inspirafilor. Céand
peniru intdia datd sufletul omului s’a trezit la
vieafa conslientd in lume, turburarea iubirii, a
fricii, a maniei, a necunoasierii, i-a acordat su-
fletul liric, religios, polilic, stiinfific si gandul
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care i-a fulgerat atunci in minte, ca si forma
fierbinte, pétrunsd toatd de vibrarea viefii in-
chise intr'insa, scurt lapidard, peniru c& vulca-
nicd, au fost expresia vesnic-valabild, pentru
tofi muritorii care au mai fréit in lume. $i tot
asa cand intdia datd sufletul omului s’a desteptat
din credinfa in minune, cénd ochii sdi au putut
privi tdios si rece asupra vielii si mor{ii, gandul
filosofic, ideea ordonatoare a tuturor aparifiilor
in Cosmos s’a nédscut complet inarmatd, ca
Pallas din capul lui Zeus. lar fréngerea spe-
ranfei umane, brutala desminfire a copilérestilor
noasire planuri de fericire trainicd pe pdmantul
plin de durere, a ndscut céntecul tragic.
[ ]

Priveste pe creator la lucru: ,fragmentul
acesta de lume e frumos: si anume asa si asa:
si omul imitd natura mereu i mereu mai de-
plin, — ca sé arale cd el vede fof, cd nu-i
scapd nimic, céd el e ca insusi Dumnezeu, caci
el pétrunde toate cale le-a pus Dumnezeu in
ce a creal. Si ca Dumnezeu creeaza si el vieal#
din lutul inform. Si bucuria pe care omul o are
de a infelege toate, ii d& miscarea ritmica a
suflefului, care il face sd cénfe: in cadenfe, in
versuri, in linii, in colori, in forme, in numere.

Marele lui chin, marea lupid, cu cét vede
mai deplin si mai adanc lumea si vieala, e insd
biruirea inerfiei materiei. Fiecare creafie noua
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isi are ca inceput aceeasi inspirafie subconsti-
entd, franscedentald, vulcanicd, pe care a avut-o
si primul om, inspdiméantat de védpaia gandului
nou ce i se aprinsese in suflet. Dar creatorul
zilelor noasire luptd implacabil cu forma spre
a o sili s& cuprindd cat mai intreagd ideea de
foc inifialda. Si de multd preocupare de forma,
ratécifi in lumea géandurilor, cei ce n’au iubit
niciodatd ideea, cred cé@ doar forma e totul. Si
lumea contemporand intreaga irdieste o vreme
a formelor, a idolilor mor{i luafi drept zeii in-
“sisi si toatd stiinfa si filosofia si arta nu mai e
decat purd morfologie metodicd. Cum dupd o
formuld datd chimistul reconstrueste un corp,
tot astfel cu membra disiecta arlistul, cugeta-
torul, istoricul, dupa metoda cu care a fost dresat
in scoli, compune cu usurin{d, repeziciune-si
perfectd liniste de suflet nenumérate opere
moarte. Ce pot to}i oamenii acestia sti de chinul
credrii sub imperiul demonului launtric? De
marea suferinid a exteriorizérii ideii, care-si
cere inexorabil trupul in care s& se coboare in
lume? Dar si de nebuna jubilare a gdsirii ar-
moniei inire gadndul nou si materia inertd bi-
ruitd, in veci nu vor sti banausii, a caror munca
e silnicé, al cdror spirit e mort.
[

Si Alexandrinismul acesta contemporan, care

nu mai vede in lume decat problemele de
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forme si metode, nu e in esenfa lui diferit de
cel antic. Problemele de form& se nasc in-
totdeauna atunci céand ideile sunt puline si slabe,
cand omul se simie epigon al altor vremuri
superioare, cand afitudinea lui in faja lumii si
viefii e luatd din car{i si fradifii, iar nu din
propriul suflet luptaior. El ar trebui s& stie cd
in timpurile sublime orice formd e numai un
efect al ideii, orice metodd numai un plan per-
sonal si pur subiecliv de stabilire a drumului
spre {ranssubstaniializarea ideii. Dar sufletul
anchilozat al contemporanului, turtit de nihi-
lismul malerialist-mecanist, nu mai indrésneste
sé sboare: i se pare chiar ridicol sd incerce
a sbura. Cercetarea realitdfilor vielii se iden-
tificd peniru dansul cu cercetarea realului ma-
terial. Realul spiritual, care, de fapt, e adevératul
real in lumea omeneascd, singuréd constientd de
sine si de Cosmos, céci omul e singurul animal
cosmic pe care pand acum l-a creat Rafiunea
supremd, realul spirifual e peniru cei de azi o
simpld ipotezd discutabild. Intreaga vieald a su-
fletului nu mai are — peniru contemporan —
decat un sens descripliv. Redarea precisd, amé-
nunfild, a impresiilor simfurilor animalice. lUn
sensualism frivial si neinteligent. Munji de ma-
ferial informativ-descriptiv, fard o singurd idee
subsumator-spirituald indunirul materiei...
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Si péna si atitudinea istorics, adici sinteli-
zator-evolulivd a géandului, ca si atitudinea filo-
sofica, adica valorificator cosmicd a lumii si
viefii, au dec#zut la o simpld afitudine utilitar
praclicd, de urmarire a faptelor si ideilor umane
ca a unor simple materiale brute, clasificate,
efichetate si inmagazinale metodic ca niste fo-
sile gdisite in pamant si expuse apoi paleon-
tologic. A face sliin{d asldzi se chiami ,a
strange materiale“. Se uitd c& nu poate strange
materialul decat acela care-l infelege si valori-
ficd principiar, cauzal, efeciiv. Real-criticismul
infelept ca gand prim, si vechiu ca insusi So-
crates, deplin indreptéfit ca sistem de infelegere
a lumii, numai pe baza perfectei si adancii ei
cunoasteri efective, a dus in epigonii de astazi,
la un hamalédc stupid al tuturor nechematilor,
care adund férd nici un spirit superior, ordo-
nator in haosul faplelor; tot ce le cade sub
simfuri, fiindu-le total indiferent si neinteligibil
de-i caracteristic, ori zadarnic si mut.

L]

Confraternitatea Universitd{ii noastre trebue
sd infeleagd vieafa ca o luptd peniru mai mult
gand. Spontaneitate, originalitate, insuflefire,
spiritualizare, a intregii noastre munci ordonate
in vieafd. lar spiritualizarea aceasta a vielii, va-
lorificatd dup#@ unitalea de masurd supremi:
efern valabilul uman, s& fie legea perpetud a
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deosebirii inertului de viu, animalicului de uman,
naturalului de cultural, materialului de spiritual.

Intru inceput era rafiunea supremd. Si ra-
fiunea supremd era la Dumnezeu si Dumnezeu
era rafiunea supremd. Socrates, Platon, Zenon,
Ioan si Kant n'au puiut gdsi altd infelepciune
decat aceasta. Dar in vieafa-spirit, in vieaja-ne-
moarle e cuprinsé insdsi legea de exislen{d a
Cosmosului. $i ridicandu-ne din {éréna care ne
frage la dansa, proclamandu-ne una cu spiritul
viu al Lumii, noi implinim comandamenlul legii
vielii pe pamant: dela sub-om la om, — deéla
om, la zeu. ' ' '

Si toald puterea, lalentd in najiunea noasird,
de creare noud, de luminare a lumii cu o noud
lumind are ar fi fructificatd de acest gand al
sublimului. Din iubirea pentru ideea for{d, din
avaniul cétre idealul vielii biruitoare a mortii,
se va naste singura formd, singura existen{d
concreid a supremei noastre culluri, care in
irecerea mileniilor de vieald umand, si dea ne-
murirea viefii spiriluale, etern-valabile, si faptei
geniului nafiunii noastre. $i cum nimeni nu stie
“ziua si ceasul cénd chiar popoarelor le e dat
sii se savarseascd in vieaja irupului, e graba
mare ca sufletul nafiunii mele s& infloreascé
deplin, inainte ca deslinul s& uneascd din nou
trupul ei cu nalura mamd din care cu milenii
inainte s’a trezit la vieald.
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Desfé-{i dard aripile, suflet al nafiunii mele,
loveste cu ele puternic si larg aerul lumii de
jos si ia-fi ca un vultur sborul in {arile senine
si._curate. De acolo ochii tdi vor vedea, inca
mai limpede, intreaga icoand a lumii si vielii,
dar nu vei mai respira miasmele aducéfoare de
somn, inerfie si moarte ale pulreziciunii ma-
teriei care dospeste in adancuri. Si solitudinea
calméd a cerului le va reinvdfa olimpicul riim -
constant al eternului, neturburat de moarte, al
legilor vesnice dup@ care ftréieste Infinitul, din
care, ca lumina eternd, rasfranta in spaliile in-
terastrale, se rasfrdng in sufletul nostru Ideile,
spiritul, vieata.
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